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The study focuses on Jacques Maritain’s understanding of dialogue, which
he explores in the spheres of thought, action, culture, and religion. The ba-
sis that makes dialogue possible is an existential attitude of “existing with”
and “suffering with” someone, which becomes an ethical category because
it leads to “acting with” another person. The study traces the main areas of
possible dialogue, each of which has its own specific characteristics. In the
area of religious dialogue, this concerns the dialogue between a believing
and a non-believing philosopher, as well as the dialogue between believers
of different religions. Another area is the dialogue between philosophers who
represent different philosophical systems. Maritain’s personal experience led
him to an interesting insight: even when individuals cannot reach agreement
on a theoretical level — on the explanation of the reasons for their positions,
where at most mutual understanding can be achieved — they are nevertheless
able to agree and cooperate on the practical level, because they follow certain
unwritten rules. The theoretical and practical levels should be distinguished,
but not separated. The theoretical level of dialogue ought to be guided by
intellectual justice, and the practical level by friendly openness. Dialogue is
born when both parties are led by goodwill and when it takes place in an
atmosphere of fraternity. This expresses an agapic dimension: love respects
justice and nourishes friendship.
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1 Clanok je stcastou riesenia interdisciplinarneho projektu APVV-23-0509 Paradigmatickd zmena
v chdpani vojny a ozbrojenych konfiiktov z teologicko-historickej a prdvnej perspektivy rieSeného na
Univerzite Komenského v Bratislave (2024 - 2028).
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Sme sucastou multikulturnej spolo¢nosti, Zial, ¢asto poznacenej ne-
pokojmi, vytvaranim negativneho obrazu o druhom, neznasanlivostou, ba az
nenavistou. Negativny postoj méze pramenit z nepoznania toho druhého, z ne-
poznania inej kultdry, iného nazoru ¢i myslenia.” Atmosféra nenavisti a nepokoja
medzi jednotlivcami sa prenasa dalej a postupne prerasta do Sirky, poznacuje
vztahy medzi rodinami, réznymi skupinami az po vztahy medzi narodmi, ba ne-
raz prerasta az do vojenskych konfliktov. Pocit ohrozenia zivi nedéveru, ¢lovek
uprednostiiuje stiahnutie sa do bezpecia. Podla Z. Baumana sme bezpecim
az posadnuti. To ma za nasledok podkopavanie vzajomnej dévery, zasievanie
a pestovanie vzajomného podozrievania, predsudkov. Deficit dovery nevyhnutne
vedie k zmensovaniu komunikacie.? Nedbdvera a strach oslabuju vzajomné vztahy
a zvysuju riziko nasilia. Paradoxne vsetci, dokonca aj ti, ¢o vedu vojny, podla
svatého Augustina, v podstate chcl pokoj. Ide sice o pokoj podla ich predstay,
ale predsa len chcu pokoj.* Tak hiboko je do [udského srdca vpisana tizba po
pokoji. Clovek sa neméze uspokoijit s ni¢im mensim. Isto, riedenie vojenskych
konfliktov zavisi prioritne od politickych, finan¢nych a hospodarskych dohéd,
uzavretych Statnikmi a diplomatmi, ¢o nie je v nasich rukach. Predsa vSak nieco
modZe a musi urobit kazdy z nas. Lebo ak sa vojna zivi zvratenymi vztahmi, ich
ozdravenim vykroc¢ime na cestu pokoja. Jednou zo zasadnych podmienok na
tejto ceste je vzajomny dialég. V nasledujicom skimani nepojde len o koncep-
tualny dialég, ale zaroven aj o existencialny vo svetle integralnosti. Dana optika
je vlastna Jacquovi Maritainovi, podla ktorého si ju vyzaduje samotna integrita
[udskej osoby a tych oblasti, v ktorych sa pohybuje zZivot ¢loveka: v oblasti mys-
lenia, konania, kultiry a nabozenstva.> Dialég umoznuje vzajomné poznanie,
pochopenie a spolupracu. Délezitu Glohu v dialégu zohrava tolerancia, ale aj
ona si vyZaduje urcité zasady. Nespravne chapana tolerancia, totiz, méze viest
k odklonu od pravdy alebo v obave o stratu pravdy k zastavaniu az extrémnych
postojov, a to narusa pokojné spoluzitie. V skiimani sa zameriavam na postoj
k dialégu vlastny Jacquovi Maritainovi, lebo ho povazujem za originalny a in-
Spirativny aj pre stcasnost.

2 Strach z neznamych, z cudzincov predstavuje sociolég Z. Bauman ako charakteristiku postmoderne;j
doby. K téme sa vracia vo viacerych svojich dielach. Porov. napr. BAUMAN, Z.: Uvahy o postmoderni
dobé. Praha : Slon, 2002; Tekuté casy. Zivot ve véku nejistoty. Praha : Academia, 2008; Tekutd mo-
dernost. Praha : Mlada fronta, 2002. Postoj obyvatelov Slovenska k inym kultdram, nedéveru a obavy
z nich reflektuje $tudia KRIGLEROVA, E. G. - KADLECIKOVA, ]. - CHUDZIKOV3, A. H. - PISOVA,
M.: Slovensko a migrdcia. Hladanie ciest k spoluZitiu. CVEK, 2021. Dostupné na https://cvek.sk/wp-
-content/uploads/2022/01/FINAL kniha SLOVENSKO_A MIGRACIA.pdf. Vyhodnotenie prieskumu
o subjektivnom vnimani bezpecdia mozno najst na strankach Ministerstva vnutra SR: Subjektivne vni-
manie bezpecia obyvatelmi SR, 20. 12. 2022. Socialne, kultirne, ndbozenské a antropologické aspekty
globalneho spoluZitia a konflikty civilizacii a ich odraz vo vzajomnom dialégu reflektuje DOJCAR, M.:
Spiritudlny dialég. Bratislava : TF TU, 2021.

3 BAUMAN, Z. - DONSKIS, L.: Mordini slepota. Ztrdta citlivosti v tekuté modernité. Praha : Pulchra,
2023. s. 147. K problematike strachu a bezpecia, porov. s. 133 - 180.

4 AUGUSTIN: Boz stdt, XIX, 12.

5 Integralny znamena krestansky, teocentricky, hrdinsky, pokrokovy, tplny. V diele Integrdlny humaniz-
mus vysvetluje, Ze integralnost resSpektuje ludska déstojnost, rozmer ludskej osoby. Ludskost ,nema
existovat len v duchovnom poriadku, ale vtelit sa a ma byt zamerany k ideédlu bratského spoloéenstva.”
MARITAIN, ).: Integrdini humanismus. Rim : Kiestanska akademie, 1967, s. 14.
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Charakteristika Maritainovej filozofie
o dialégu

S pojmom dialég sa v Maritainovych dielach stretdvame pomerne
Casto, napriek tomu jeho filozofia nie je dialogickou. Skor by sa dala nazvat
filozofiou o dialégu. Spaja ho s osobou, lebo dialég je pre osobu Specificky.
NemoZno ho povaZovat za taktiku alebo stratégiu, umoznujicu medziludské
spolunaZivanie, ale za spdsob bytia osoby. Podla G. Galeazziho Maritain svoje
Uvahy o dial6gu rozvija v antropologickom a socidlnom, ndbozenskom a etic-
kom kontexte, a zaroven ich sprevadza jeho osobna skisenost s dialogom.®

Vychodiskom prenho je totiz dialég, ktory Zil: dom Maritainovcov
v Meudon na periférii Pariza bol miestom pravidelnych stretnuti so spiso-
vatelmi, maliarmi, hudobnikmi, teolégmi a filozofmi.” Dokazal sa rozpravat
s kazdym, s niektorymi ho spajalo hlboké priatelstvo, ktoré sa prehlbovalo
dialégom prostrednictvom kore$pondencie.® Dial6g sa prefiho dokonca stal
literarnym Stylom, nakolko jedno z jeho prvych diel Theonas alebo rozhovory
medzi mudrcom a dvomi filozofmi na rézne témy réznej aktudlnosti® je prave
takymto diald6gom. Pre Maritaina bol dialég aj Stylom myslenia, ¢o potvrdzuje
konfrontacia s réznymi filozofickymi prddmi minulosti i si¢asnosti, akymi su
napr. diela Integrdlny humanizmus' alebo Mordlna filozofia", alebo konfron-
tacia s roznymi autormi, akym je napr. dielo Traja reformdatori. Uvedené ska-
senosti st zakladom jeho filozofie o dialégu. Okolo neho v spolo¢nosti, v ktorej
zil, sa diali zmeny: stavala sa r6znorodejSou, pluralitnou. Aj v tejto oblasti citil
naliehavd potrebu dialégu. Uvedomoval si, Ze napriek odliSnym nazorom,
vieram, ¢i filozofickym presved¢eniam treba medzi ludmi udrziavat ,vztahy
vzadjomného pochopenia”, ,porozumenia”, ,bratskej dohody”, ,ludského su-

6 Porov. GALEAZZI, G.: Il pensiero di Jacques Maritain: Il Filosofo e le Marche. Quaderni del consiglio
regionale delle Marche. 2018, €. 253, s. 9o.

7 Porov. VIOTTO P.: A quarant'anni dalla morte di Jacques Maritain, filosofo per il nostro tempo. do-
stupné na https://www.portale.fuci.net/2013/04/28/jacques-maritain-un-filosofo-per-il-nostro-tempo/

8 Porov. napriklad RAZZOTT], B.: Corrispondenza Peguy-jacques Maritain (1901 - 1910). Napoli: Edi-
zioni scientifiche Italiane, 1995; Journet - Maritain. Correspondance 1940 - 1949. Saint Augustin 1998;
Giovanni Stecco - Jacques Maritain. Corrispondenza (1958 - 1973). Roma : Studium, 2017. V Gvode
poslednej uvedenej publikacie P. Viotto vysvetluje, ze v archivoch v Kolbsheim, ktoré sa potom presunuli
na univerzitu do Strasburgu, je archivovanych takmer 30 ooo listov s viac ako stovkou korespondentov:
s filozofmi a teol6gmi, so spisovatelmi a umelcami. Len priblizne tridsat percent tejto koreSpondencie
bolo publikovanych knizne v plnom rozsahu alebo ¢iasto¢ne v ¢asopisoch. Zname je aj priatelstvo s pa-
pezom Pavlom VI., ktoré priblizuje publikacia: VIOTTO, P.: Paolo VI. - Jacques Maritain. Un'amicizia
intellettuale. Roma : Studium, 2015.

9 Porov. MARITAIN, J.: Théonas ou les entretiens d'un sage et de deux philosophes sur diverses matiéres
inégalement actuelles. Paris : Nouvelle librairie nationale, 1921.

10 Porov. MARITAIN, J.: Integrdini humanismus. Rim : Kitestanska akademie, 1967.

11 Porov. MARITAIN, ).: La filosofia morale. Esame storico e critico dei grandi sistemi. Brescia : Morcelliana,
1988.

12 Porov. MARITAIN, J.: Traja reformdtori. Trnava : SSV, 1947.
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hlasu, s dobrou naladou a srde¢nou solidaritou”, a ,,vzajomnua naklonnost”."
Toto by, podla neho, malo byt zakladnym vychodiskom pre nasu dobu, lebo
k pokoju a k mieru sa da dospiet len cestou dialégu.

Po skusenostiach dospel k nadzoru, Ze treba rozliSovat dve roviny: teé-
riu a prax. Pre kazda rovinu je dialég niec¢im Specifickym a vedie v zasade
k dvom postojom: na teoretickej rovine vedie k pochopeniu a na praktickej
rovine zasa k spolupraci. Toto rozliSenie je pre Maritaina zasadné. K téme sa
pravidelne vracal a rozvijal ju: od roku 1935 v Dialégu medzi veriacim filozofom
a neveriacim filozofom', az po vystipenie v UNESCO v roku 1966. Povazoval
to za zasadny postoj pre nové podmienky, v ktorych sa nachadza spolo¢nost
a ludstvo.

Kazda rovina ma svoje Specifické kritéria, ktoré maju viest dialég.
Sdhrnne mozno povedat, ze kritériom pre teoretickd rovinu je intelektudlna
spravodlivost, ktora nevedie k dohodam, len k reSpektujlcej konfrontacii
av nej je na prvom mieste pravda. Danou logikou sa riadia dve formy dialégu,
ktoré mozno nazvat kultarny (alebo filozoficky, ¢i ideologicky) a nabozensky
(alebo teologicky ¢i konfesionalny), ktoré sa deju v znameni vernosti vlast-
nym principom. Kritériom pre praktickd rovinu je zasa priatelstvo. V hom sa
dohoda pretavuje do réznych foriem spoluprace medzi individuami (bratské
priatelstvo) a medzi hnutiami (obcianske priatelstvo), ktoré sa dejd v znameni
lasky. Aj tejto logike zodpovedaju dve formy dialégu, ktoré méZzeme nazvat
individualny dial6g, dejuci sa podla principu bratstva, a kolektivny dial6g, dejuci
sa podla principu ucinnosti.” Dialog takto otvara na praktickej rovine moznosti
spoluprace, pricom kazdy zac¢astneny si zachovava svoje motivacie a dovody,
a na teoretickej rovine umoznuje reSpektovat rozli¢né chapania Zivota a viery.
V rozdelenom svete, v pluralistickom, multikultGrnom, multinaboZenskom sve-
te sa na praktickej rovine da dosiahnut konkrétna spolupraca a na teoretickej
rovine zasa konfrontacia, ktora moéze ztcastnené strany obohatit.

Zakladnou podmienkou moznosti akéhokolvek dialégu je, podla Ma-
ritaina, bratstvo, lebo je vyjadrenim urcitého sp6sobu vztahu, a to v zmysle
existencialneho postoja: ,byt s ludom”, ,existovat s”, ,trpiet s”. Treba totiz
Luznat ako kategériu odliSnt od kategérie konat pre niekoho alebo konat
s niekym, kategoriu existovat s niekym a trpiet' s niekym, ktoré sa tyka hlbSie-
ho poriadku skuto&nosti”®. Tym poukazuje, Ze okrem poriadku, sociélne;j ¢&i
politickej ¢innosti, existuje hibsi a prvotnejsi poriadok - poriadok spolocenstva
Zivota, tUzZenia a utrpenia. Nasledne vysvetluje: ,konat pre patri do oblasti
jednoduchej prajucej lasky (amor benevolentiae). Existovat s niekym a trpiet
s niekym patri do oblasti jednotiacej lasky (amor unionis). Laska smeruje
k existujucej a konkrétnej bytosti.””

13 Porov. MARITAIN, J.: Chi ¢ il mio prossimo? In: Per una politica pitt umana. Brescia : Morcelliana, 1979,
S. 94.

14 Porov. MARITAIN, |.: Scienza e saggezza. Roma : Borla, 1980.

15 Porov. GALEAZZI, G.: Il pensiero di Jacques Maritain, s. 92.

16 MARITAIN, J.: Existovat spolu s lidem. In: Salve, ro¢. 16, 2006, €. 2, s. 65.

17 MARITAIN, |.: Existovat spolu s lidem, s. 65. Pojmy priatelstvo a laska v uvedenom kontexte vychadzaju
z myslenia Toméasa Akvinského a vznikali v 30. rokoch 20. storocia. Esej znama pod ndzvom Ldska a pria-
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V tejto optike sa existencia stava etickou kategoériou. Nejde totiz len o to,
ze Clovek zije vedla druhého a nemaju medzi sebou spory, praju si navzajom,
aby sa tomu druhému darilo. Jednotiaca laska, o ktorej hovori Maritain, je
v zmysle konat spolu s druhym ¢lovekom, niest jeho bremeno, zit spolu s nim,
citit spolu s nim, trpiet spolu s nim, zostavat s nim v spolocenstve. Uvedené
vychodisko lepSie pom6ze pochopit, ako Maritain chape dialég na drovni
teoretickej i praktickej. Pozrieme sa na tri oblasti, v ktorych sa dialog mé6ze
rozvijat: na dialég medzi veriacimi a neveriacimi filozofmi a medzi veriacimi
réznych nadboZenstiev. Potom sa pozrieme na dialég medzi odliSnymi filozo-
fickymi systémami a ich zastancami, a nakoniec na dial6g charakteristicky pre
pluralistickl spolo¢nost.

Nabozensky dialog

V tejto trovniide o dial6g medzi veriacim a neveriacim filozofom alebo
o dial6g medzi veriacimi r6znych nabozenstiev. Kazda oblast je pritom Speci-
ficka. Prvej forme dialégu sa Maritian kratko venuje v diele Veda a mddrost®,
kde upozornuje, ze ,samotny termin filozofia sa mdZe stat takmer viacznacny
podla toho, ako ho pouZiva neveriaci filozof, alebo jeho krestansky partner
vdialégu”.” Napriek tomu je viak presvedceny, Ze dialég, hoci tazky, je mozny.
Mé6ze mu zabranit len fanaticky postoj z jednej alebo z druhej strany. Kazdy
totiz vstupuje do dialégu s vlastnym presvedcenim, ktoré méze byt spravne
alebo mylné, to vsak nesmie branit ,priatelstvu medzi duchmi”, lebo takyto
dialég sa, podla neho, deje v poriadku priatelstva, alebo aspon intelektualne-
ho priatelstva. Vdaka nemu ,neveriaci odpusti veriacemu jeho vieru a veriaci
neveriacemu jeho nevieru; ani jeden ani druhy nie su Bohom, aby mohli
sudit partnera v dialégu.”® Nejde o to, aby obaja zrazu ,chceli byvat v tom
istom dome a hovorit tym istym jazykom"”. Treba byt otvoreny vo¢i nazoru
a presvedceniu druhého, snaZit sa pochopit jeho dévody, lebo ,je privilégiom
inteligentnej prirodzenosti vediet pocuvat iné jazyky, nez je ten, ktory sa po-
uziva"*'. Plati podmienka, Ze takyto filozoficky dial6g predpoklada autenticku
intelektudlnu prajnost.

telstvo bola inSpirovana jednym miestom z denniku jeho manzelky Raisy a je vysvetlenim jej postoja.
Uverejnené bola najskor v ¢asopise Nova et Vetera, 1963, €. 4, s. 241 - 279 a potom ako samostatna
kapitola jeho Zdpisnika (Carnet de Notes, Pariz, 1965, s. 301 - 354). Témy lasky a priatelstva rozvija
v kontexte vztahu ¢loveka s Bohom. Porov. MARITAIN, J.: Ldska a prdtelstvi, Praha : Krystal OP, 2005,
s.7as.50.

18 Science et sagesse. Paris, 1935.

19 MARITIAN, ].: Scienza e saggezza, s. 137.

20 MARITIAN, J.: Scienza e saggezza, s. 139.

21 MARITIAN, |.: Scienza e saggezza, s. 138.
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Tym je dana zédkladna podmienka, ktort konkrétnejsSie rozpractva v die-
le Za ludskejSiu politiku®? a v prednaske Tolerancia a pravda.” Venuje sa dial6-
gu medzi veriacimi réznych ndbozenskych presvedcent, kde je situacia trochu
ind, nez v pripade dialégu medzi veriacim a neveriacim filozofom. Maritain si
kladie otazku, ¢i rozdielne ndbozenské viery, ktoré st evidentnym historickym
faktom, treba povazovat za neprekonatelnt prekazku pre ludska spolupra-
cu.”* Napriek tomu, Ze v histérii sa stretavame s nabozenskymi konfliktmi
a nepokojmi, je presvedceny, Ze pokojné spoluZitie medzi veriacimi rozli¢nych
nabozenstiev je mozné a musi byt mozné. Duchovny a ndboZensky rozmer je
totiz, podla Maritaina, pre ¢loveka to najpodstatnejsie a najzakladnejSie. Ved
z bytostnej otvorenosti pre Boha prameni jeho hodnota a déstojnost,> preto
nemoze byt zdrojom konfliktov a nenavisti. Z tohto dévodu nestaci len vzajom-
na tolerancia v zmysle ,znasanlivosti”, ale hovori o ,spoluZiti“, o ,vzajomnom
porozumeni”. K nemu vSak nemozno dospiet tak, Ze sa obe strany dohodnu
na nejakom minime spolo¢nej pravdy, ale ani oslabenim viery. Prave naopak,
vzajomné zbliZzenie je mozné ,za predpokladu, Ze kazdy Zije v o najvacsej
vernosti svetlu, ktorého sa mu dostalo.”*® Dostavame sa tak k paradoxu: dobré
spoluzitie medzi veriacimi réznych nadbozenstiev je spojené s dévodmi, ktoré
st navzajom nezlucitelné. No len na teoretickej rovine, pretoze rézne sposoby
vzajomného spoluzitia s mozné na praktickej rovine.

To nas privadza k zakladu, ktory toto dobré spoluzitie umoznuje: , Tento
zaklad nepatri k poriadku intelektu a idei, ale k poriadku srdca a lasky: je to
priatelstvo, prirodzené priatelstvo, ale predovsetkym vzajomna laska k Bohu
a pre Boha. Laska nesmeruje k esenciam, ani ku kvalitam, ani k ideam, ale
k osobam a je tajomstvom osOb a Bozej pritomnosti v nich, ta je v hre. Spolu-
Zitie nie je spoluZitim jednotlivych vier: je spoluzitim ludi, ktori veria.””” Odlisné
presvedcenie medzi jednotlivymi ludmi ,nezabrani priatelstvu medzi duchmi”.
Bratsky dialég si vyzaduje urcité odpustenie, ktoré sa netyka idei, lebo tie, ak
su nespravne, si nezasluhuju Ziadne odpustenie. Odpustenie sa tyka stavu
Cloveka, ktory kraca spolu s nami.

Maritain zdéraznuje, Ze podmienkou dial6gu medzi veriacimi r6znych
nabozenstiev, rovnako ako tomu bolo v pripade dialégu medzi veriacimi
a neveriacimi filozofmi, je priatelstvo Idsky. V prednaske Tolerancia a pravda
vysvetluje, preco privzadjomnom spoluZiti uprednostiuje pouzivat vyraz pria-
telstvo, a nie tolerancia. Tolerancia sa pouziva vo viacerych oblastiach (v oblasti
medziludskych vztahov, vieroucna tolerancia, obcianska tolerancia). Priatelstvo
poukazuje na nie€o pozitivne a zadkladné pre medziludské vztahy. Umoziuje

22 MARITIAN, ].: Per una politica piv umana. Brescia : Morcelliana, 1979.

23 Ide o prednasku Truth and human Fellowship, ktorG Maritain predniesol v The Graduate College Fo-
rum na univerzite v Princetonu. Obsahuje pasaze prevzaté z diela Raison et Raisons a Principes d'une
Polititque humaniste, ktorym sa tieZ venujem.

24 MARITIAN, ].: Per una politica pit umana, s. 93.

25 Porov. MARITIAN, |.: Per una politica piu umana, s. 14; La persona e il bene comune. Brescia : Mor-
celliana, 1963, s. 38.

26 MARITIAN, J.: Per una politica pitt umana, s. 95.

27 MARITIAN, J.: Per una politica piti umana, s. 100.
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nielen uznat existenciu inych ludi, ktori existujd spolu s nami v tomto svete,
ale Ze existuju pred Bohom a Ze maju pravo existovat. ,Priatelstvo lasky nam
pomaha uznat vSetku pravdu, déstojnost, bozské a ludské hodnoty, ktoré
prindsaju iné viery, nez je nasa: pomaha nam to reSpektovat a podnecuje nas,
aby sme v nich hladali vSetko, ¢o nesie znamenie pévodnej velkosti ¢loveka
a BozZej Stedrosti. Pomaha nam aj vstupit do vzdjomného pochopenia medzi
sebou navzajom. Nie je naddogmatické, ale nadsubjektivne: nevedie nas, aby
sme opustili nadu vieru, ale aby sme vysli zo seba.””® Priatelstvo lasky nam tak
pomaha ocistit nasu vieru od egoizmu a subjektivnosti. Neméze viest k tomu,
aby veriaci opustil svoju vieru, nesmie viest k synkretizmu alebo eklekticizmu.
Tak by iSlo o priatelstvo za cenu viery. Ide o niec€o iné. Maritain upozornuje
na dvojité riziko: jednym je falosSny univerzalizmus, teda zjednotenie vsetkych
sp6sobov vyznavania a vier do jednej formy; druhym je prozelytizmus, ktory
by viedol k laske k druhym len preto, aby sa obratili na nasu vieru a milovali
by sme ich len do tej miery, do akej st schopni sa obratit.*

Spoluzitie medzi veriacim a neveriacim filozofom a medzi veriacimi
r6znych nabozenstiev sa vSak nedeje na teoretickej rovine, ale predovsetkym
na praktickej rovine, v spoloénych aktivitdch ¢asného a profanneho Zivota,
v aktivitach pre spolo¢né dobro. V tejto oblasti spoluzitie umoznuje obcianske
priatelstvo, ktoré patri sice k prirodzenému poriadku, ale ma byt aktivované
laskou, pretoze ,ak sa ¢lovek neobracia nad seba k ve¢nym dobram, pada
pod ludsku aroven”.** Ako refrén Maritain opakuje, Ze nie ndboZenstvo vedie
k rozdeleniu medzi ludmi a k réznym konfliktom. Bez ndbozenstva, bez viery by
¢lovek bol na tom este horsie nez je, lebo jeho postoje sa stavaju fanatickymi.
O tom je aj nedavna minulost dostato¢nym svedectvom. Dévodom konfliktov je
[udska slabost. Preto je presvedceny, ze konflikty a nepokoje dokaze prekonat
len hibsi a Cistejsi nabozensky Zivot a laska.®" A to nie teoreticka, ale konkrét-
na laska, lebo ,v socialnej a ¢asnej existencii, v tazkej praci ludi maju veriaci
vyznavat svojho Boha“®. Pre vzajomné spoluzitie medzi veriacimi réznych
vyznani teda nie je potrebné nejaké spolo¢né doktrinalne minimum, na ktorom
sa dokaZu vsetci zhodnut. Aby vSak vzajomné spoluzitie bolo mozZné, predsa
len musi byt niec¢o spolo¢né, nejaké spolo¢né principy. Maritain to vysvetluje
najskor filozoficky: Vo vietkych existuje prvotnejSia a radikalnejsia jednota
nez nejaka jednota myslenia a ucenia, a to jednota ludskej prirodzenosti a jej
povodnych sklonov.” A dalej je konkrétnejsi: ludia s odlisnym nabozenskym
presvedé¢enim mozu nielen spolupracovat pri rieSeni konkrétnych pripadov
(hasenie poziaru, pomoc chudobnym alebo hladnym), ale ,aspon a predo-
vietkym pre prvotné dobra pozemskej existencie v konstruktivnej ¢innosti,
tykajucej sa spravneho Zivota ¢asného mesta a pozemske;j civilizacie a moral-
nych hodnot, ktoré zahfma“®.

28 MARITIAN, J.: Per una politica pitt umana, s. 102 - 103.

29 MARITIAN, J.: Tolerance a pravda. In: Vira v ¢lovéka. Praha : Krystal OP, 2008, s. 37.
30 MARITIAN, J.: Per una politica piu umana, s. 105.

31 Porov. MARITIAN, J.: Per una politica piu umana, s. 105 - 106.

32 MARITIAN, J.: Per una politica piv umana, s. 107.

33 MARITIAN, J.: Per una politica piv umana, s. 109.
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Maritainov navrh sa tak stale pohybuje vo vedomi, Ze medzi veriacimi
roznych nabozenstiev existuju rozdiely, Ze kazdé naboZenstvo kraca inou
cestou a praktické spoluzitie je mozné nie vdaka spolo¢nému minimu dok-
triny, ale v spolo€énom uznavani zadkona lasky a v prvotnych sklonoch ludskej
prirodzenosti: v tom spocivaju zaklady vzajomného spoluzitia a pochopenia
i spolupréace pre dobro spolo¢nosti. Dobro spolo¢nosti je aj dobrom ludske;j
osoby. Jej prava a jej déstojnost sa v kone¢nom doésledku zakladajd na tom,
Ze je obrazom Boha.?*

Filozoficky dialég

Nie menej zavaZznou je aj otazka vztahu réznych filozofii a tych, ¢o ich
zastavaju, lebo idey su abstraktné, nemézu komunikovat medzi sebou. Také-
muto dialégu sa venuje najma v eseji Filozofickd spoluprdca a intelektudina
spravodlivost z roku 1946%* a v uz spominanej prednaske Tolerancia a pravda
z roku 1957. Ide o zavaznu otazku, lebo v hre je pravda a komu inému by malo
na pravde zalezat, ak nie prave filozofom? A dalej: ak nemo6zu spolupracovat
filozofi, milovnici mudrosti, ako potom mozno pozadovat akikolvek spolupra-
cu medzi ludmi? Uvedomuije si, Ze termin ,spolupraca” je prili§ ambiciézny,
skor sa to da zhrnut ako filozoficka povinnost pochopit iné myslenie nestran-
ne, autenticky a v mene intelektualnej spravodlivosti.?® | to je mozné vdaka
dalSej podmienke, a to intelektudlinej Idske, ktora je potrebna, aby sme objavili
pravdu, odistili ju od omylov a nepochopeni, od vietkého, ¢o na nej parazituje.
Maritain je presvedceny, Ze treba milovat a reSpektovat filozofov i pravdu, ale
pravdu milovat viac nez svojich filozofickych kolegov.¥” Ulohou filozofov je najst
kazdé semienko pravdy, kdekolvek sa nachadza. V tomto zmysle by filozofi
~mali byt schopni, ak nie spolupracovat v tzkom zmysle slova, tak aspon vza-
jomne sa chapat a vzajomne sa v ramci samotnej filozofie uznat“3. Z4kladné
vychodiskové pojmy, popisujuce moznost spoluprace medzi filozofmi, st teda
intelektualna laska a intelektualna spravodlivost.

Na spolupracu medzi filozofiami mozno nahliadat jednak z hladiska
.naukovej vymeny”, ked kazdy systém myslenia moze vyuzit ostatné systémy
pre vlastné dobro tym, Ze filozof ich ,rozporcuje” a vyberie si, ¢o z nich moze
prijat. Na spolupracu mozno nazerat aj z hladiska vzajomného porozumenia,
ktoré pozera na iny systém ako na celok. Neodstranuje pritom zakladné proti-
klady, ale vytvara sice nedokonald, ale predsa len realnu spolupracu v tej miere,

34 Porov. MARITIAN, J.: Per una politica piu umana, s. 115.

35 Porov. MARITIAN, J.: Cooperazione filosofica e giustizia intellettuale. In: Ragione e ragioni. Milano :
Vita e pensiero, 1982, s. 51 - 80.

36 Porov. MARITIAN, J.: Cooperazione filosofica e giustizia intellettuale, s. 72.

37 Porov. MARITIAN, J.: Tolerance a pravda, s. 31.

38 MARITIAN, J.: Cooperazione filosofica e giustizia intellettuale, s. 73. ,Kto chce v existencii nahradit omyly
ideoldgie spravnym videnim veci, musi s ludom najskor existovat,” pod¢iarkuje zadkladné vychodisko
umoznujuce hladanie pravdy. MARITAIN, J.: Existovat spolu s lidem, s. 69.
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nakolko sa kazdému systému myslenia podari jednak uznat tomu druhému
vistom zmysle pravo na existenciu, a potom nakolko sa podari nie¢o od toho
druhého ziskat, to znamena nakolko vdaka drunému systému dokaze vlastny
Zivot, vlastné principy priviest na vyssi stupen dokonalosti.?® Inymi slovami,
na vlastny systém myslenia sa pozera o¢ami druhého a opravuje, resp. zdo-
konaluje sa podla jeho postrehov. Kazdy filozoficky systém sa zaklada na istej
intuicii, ktora moze byt zle pochopena alebo zle konceptualizovana. Uz z tohto
dévodu nemozno inu filozofiu nezZ je nasa odmietnut, ale uznat jej existenciu
a najst to, v ¢om pravdivo chape nejaky aspekt skutocnosti. Lebo ,potom
budeme z tychto systémov profitovat nielen tym, Ze nacerpame od nich isté
partikularne idey alebo pohlady, ale aj tym, Ze vdaka nim budeme nas systém
vidiet hilbSie a obohatime ho zvnutra.*

Na to, aby bolo moZné objavit pravdu alebo aspon semienko pravdy
v inom filozofickom systéme, je potrebna aj ocista toho, kto skiima: subjektu.
Maritain si uvedomuje, ako velmi vplyva na ¢loveka veda, jej metddy, situacia
spolo¢nosti, ndzory a hodnotové preferencie, preto vyzyva k ,,ociste subjektu”.
Clovek ma pracovat na pozdvihnuti sa od materialnych dobier k duchovnym,
k zjemneniu citlivosti pre duchovné hodnoty,* lebo len tak bude schopny
pravdu rozoznat.

Dialég o pravde znemozZiuju dva krajné postoje. Na jednej strane je
to dogmatizmus alebo absolutizmus, teda intolerancia spojena s fanatizmom
istoty, ktory pravdu az vnucuje, a na druhej strane je to skepticizmus alebo
relativizmus, teda tiez intolerancia spojena s fanatickym pochybovanim,
ktora z relativizmu, z nevedomosti a pochybovania robi nutnd podmienku
vzajomnej tolerancie. Na to je, podla Maritaina, jedinou odpovedou ,pokora
spojena s vierou v pravdu”.#* Vlysvetluje: ,Tolerancia je skuto¢na a autenticka
len vtedy, ked'je ¢lovek pevne a absolltne presvedceny o nejakej pravde alebo
o tom, ¢o poklada za pravdu, a ked' zaroven priznava tym, ktori tuto pravdu
popieraju pravo na existenciu a pravo mu odporovat a vyjadrovat svoje vlastné
myslienky nie preto, ze by boli slobodni voci pravde, ale preto, Ze pravdu svo-
jim spdsobom hladaju, a tento ¢lovek v nich reSpektuje ludskd prirodzenost,
l[udsk( dostojnost.”#3

To Maritaina vedie k rozliSovaniu medzi rovinou systému a praktickou
rovinou, nakolko medzi systémami tolerancia nemoze existovat: jeden systém
nemodze tolerovat druhy, ved ide o abstraktné subory idei. Medzi nimi mbéze
existovat len intelektudina spravodlivost. Tolerancia vSak mbdZe existovat medzi
filozofmi, ,ba aj nieCo viac, urcita spolupraca, bratstvo, zaloZené na intelektual-
nej spravodlivosti a na filozofickej povinnosti chapat myslenie druhého prav-
divym a najlep$im spdsobom. Ba viac, intelektualna spravodlivost neexistuje
bez prispenia intelektualnej lasky."+

39 Porov. MARITIAN, J.: Cooperazione filosofica e giustizia intellettuale, s. 53.

40 MARITIAN, J.: Cooperazione filosofica e giustizia intellettuale, s. 67.

41 Porov. MARITIAN, J.: Cooperazione filosofica e giustizia intellettuale, s. 76 - 8o.
42 MARITIAN, J.: Tolerance a pravda, s. 23.

43 MARITIAN, J.: Tolerance a pravda, s. 28.

44 MARITIAN, J.: Tolerance a pravda, s. 31.
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Dialég a pluralizmus

Okruh potreby dialégu treba este viac rozsirit, lebo ¢lovek Zije v multi-
kultarnej spolo¢nosti. Bezne sa stretava nielen s veriacimi inych nabozenstiev,
so zastancami inych nazorov a postojov, ale aj s ludmi inych kultur, riadiacimi
sa odliSnymi politikami. K tejto problematike sa Maritain vyjadril na dvoch
zasadnutiach UNESCO. Tam sa mu totiZto prakticky potvrdila jeho intuicia,
ktoru uz dlhsie rozvijal. Pocas jednej schodze UNESCO, kde sa diskutovalo
o pravach ¢loveka, sa ktosi s udivom vyjadril, Ze v redigovani listiny prav sa
zhodli aj zastancovia velmi protichodnych ideolégii a sami pripustili, Zze su
schopni sa dohodnut, pokial sa nikto nepyta, ,prec¢o”. Uvedena situaciu potom
Maritain vyjadril a vysvetlil na konferencii 6. novembra 1947 v Mexiku, kde si
polozil otazku: MéZu intelektualne rozdeleni ludia spolupracovat na spolo¢nej
praktickej tlohe?* Hladal cestu z rozdeleni, v ktorom sa nachadzal svet po
dvoch svetovych vojnach. Bolo by zbyto¢né hladat nejaky spolo¢ny ideovy
zaklad, na ktorom by bolo mozné vystavat Spekulativhe myslenie. Zameral
sa na nieco iné. KedZe cielové zameranie UNESCO je praktické, Maritain
bol presvedceny, Ze ,stuhlas mysli sa méZe spontanne vytvorit nie na zaklade
spolo¢ného Spekulativneho myslenia, ale na zadklade spolo¢ného praktického
myslenia, nie na zaklade spolo¢ne uznavaného chapania sveta, ¢loveka a po-
znania, ale na zadklade uznania rovnakého stboru presvedceni, ktoré konanie
riadi.”* Netreba teda hladat spolo&né $pekulativne myslenie, spoloény nazor
na svet, na ¢loveka a poznanie, ale na komplex presvedceni, ktoré ludsku
¢innost riadia. S danym postojom sme sa stretli pri otazke spoluZitia a spo-
luprace medzi veriacimi réznych naboZenstiev: ak ide o zachranu c¢loveka,
o konkrétnu pomoc, konanie neriadia myslienkové systémy, ale nejaky spolo¢ny
prakticky zaklad.¥” Zakladné principy konania, podla Maritaina, tvoria chartu
neodmyslitelnd pre spolo¢nt ¢innost. Chartu pritom treba chapat ako subor
zakladnych hodnét nevyhnutnych pre dobry Zivot politickej spolo¢nosti. Ak
[udia Ziju podla tychto principov v duchu vzajomnej bratskej lasky, ktora ich
¢innost podnecuje, prispievaju k pokoju medzi sebou a v kone¢nom désledku
aj k pokoju medzi narodmi. Lebo pokoj medzi narodmi nezavisi len od poli-
tickych dohéd, od politickych jednani, ale prispievaju k nemu aj ludia svojim
kazdodennym zivotom podla tychto zakladnych praktickych principov.

S dal$im prihovorom s ndzvom Duchovné podmienky pokroku a mieru,
ktory potom upravil na Uloha duchovnostivo veciach pokroku a mieru, vystapil

45 Prednaska vysla povodne s nazvom Cesta mieru, nasledne ako MozZnosti spoluprdce v rozdelenom
svete. Obsahuje ju publikacia JOAS, H.: Persona e diritti umani. Principi, istituzioni e pratiche di vita.
Meudon, 2011.

46 MARITAIN, J.: Clovék a stdt, s. 70.

47 ,Sacasny stav rozdelenia mysli nedovoluje zhodu v spolo¢nej Spekulativnej ideolégii, ani v spolo¢nych
principoch vykladu. Ak vsak ide o zékladnl praktickd ideolégiu a o zékladné principy konania, ktoré
dnes implicitne - ako Zité, hoci nie ako formulované - uznava vedomie slobodnych narodov, ukazuje, ze
tvoria akysi spolo¢ny zostatok, akysi spolo¢ny nepisany zakon tam, kde sa v praxi zbiehajd najréznejsie
teoretické ideolégie a duchovné tradicie.” MARITAIN, |.: Clovék a stdt, s. 71.
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v UNESCO v roku 1966. Zda sa, Ze Maritain nakoniec priznava aj teoretickému
rozmeru (v tomto pripade duchovnému) prakticky vplyv, nakolko mu pripisuje
trojitt lohu: ma inSpirovat, vychovavat a kulturne obnovovat. Uvedomuije si,
Ze UNESCO riesi problémy sveta, ktoré patria k casnému poriadku, duchovnost
moze pomdct ich vyriesit, ale neméze ich chciet vyriesit vietky.* Obnove dava
zmysel ,laska”, ona ju robi autentickou: ,ni¢ sa nevybuduje ani s tou najva¢sou
socialnou obnovou, ani s najvelkodusnejsim Usilim apostolskej ¢innosti, ab-
solitne nic¢ sa neda vybudovat bez velkodusnej lasky, bez agapé”#. VyZaduje
si to ,zmenu srdca, vdaka ktorej bude mat autentické a Ucinné priatelstvo
naozaj prvé miesto, a to aj v skuto¢nostiach, akymi su politika a vztahy medzi
narodmi, v ktorych dodnes vSeobecne prevladol cynizmus.”®

Dva uvedené prihovory v UNESCO zazneli pri vypracovavani lud-
skych prav, k comu Maritain vyrazne prispel. Spolu s ostatnymi prednaskami
a esejami dosvedcuju, ze Maritain podciarkoval dolezitost v rozliSovani medzi
rovinou nazorov a rovinou cinnosti, a preto dialég medzi filozofmi a dialég
medzi veriacimi na pojmovej Grovni nevedie k spolupraci, ale k pochopeniu.
Az na praktickej Urovni sa da hovorit o spolupraci, presnejSie o spolupraci
v konkrétnej situacii, ktora presahuje teoreticki konfrontaciu. Tym sa odliSoval
od vSetkych, ktori boli presvedceni, Ze s inymi ndzormi je lepSie sa nekonfron-
tovat, aby sa vylicila moznost straty identity alebo aby sa nevytvoril nejaky
zmieSany hybridny nazor. Ukazoval tak moZnost dialégu v prostredi, kde ho
ini zavrhovali, alebo povazovali za zbyto¢ny.

Zaver

Maritainova filozofia o dialégu vychadza z existencialneho postoja , byt
s”, ,existovat s”, ,trpiet s” niekym, ktory je mozny v laske, lebo nejde o teériu,
o slova, ale o Zivot v spolocenstve so vSetkymi tazkostami i radostami, ktoré
prinasa. InSpiraciou pre filozofiu o dialégu bol prave takyto kazdodenny Zivot.
Postupne sa prepracoval k tomu, Ze treba rozliSovat medzi teoretickym po-
chopenim a praktickou spolupracou, ktoré si vSak vyzaduju aj isté zjednotenie,
lebo vzajomné pochopenie predpoklada urcitt spolupracu a spolupraca pred-
poklada aj urcité vzajomné pochopenie. Uvedomil si, Ze aj v praxi je potrebné
aplikovat zasadu, ktoru pouzival ako metédu pri stupfioch poznania v oblasti
logiky: rozliSit a zjednotit. Praktickd a teoretickd rovinu treba odlisit, ale nie
oddelit, zjednotit, ale nie stotoznit. Maritain je zastancom agapického realizmu,
ktory je dblezity pre integralny humanizmus za podmienky, Ze sa necha viest
intelektualnou spravodlivostou na teoretickej rovine a priatelskou otvorenostou
na rovine ¢innosti. Dialég sa rodi, ak obe stranky vedie dobroprajnost, ak sa

48 Porov.: MARITAIN, J.: Il compito dello spirituale nei confronti del progresso e della pace. In: GRASSI,
L.: Jacques Maritain, Fiesole: Cultura della Pace, 1993, s. 214.

49 MARITAIN, J.: Il compito dello spirituale nei confronti del progresso e della pace, s. 219.

50 MARITAIN, J.: Il compito dello spirituale nei confronti del progresso e della pace, s. 219.
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deje v atmosfére bratstva. e to agapicky rozmer: laska reSpektuje spravodlivost
a zivi priatelstvo. Tento rozmer je otvoreny pre nadludské, ale aj ten v zmysle
integralneho humanizmu patri k ¢loveku.

Maritainova filozofia o dial6gu podciarkuje dolezitost pravdy a tole-
rancie, ktoré musia kracat spolu. Neraz su tieto pojmy stavané do protikladu.
Potom plati bud pravda, alebo tolerancia. Tolerovat iny nazor neznamena
opustit pravdu, lebo tak by ¢lovek skondil v relativizme. NemdZe sa vSak ani
kr¢ovito drzat objavenej pravdy bez tolerancie, lebo skonci v absolutizme. Rela-
tivizmus a absolutizmus su extrémne postoje, ktoré znemoznuju vztahy, dialég
i hladanie samotnej pravdy. Zakladnymi hodnotami pre ludi veducich dialég
ma preto byt tolerancia a pravda a je potrebna atmosféra priatelstva a lasky.

Za poslednych niekolko desatroci sa spolo¢nost vyrazne zmenila,
zmenili sa aj okolnosti, v istom zmysle sa moZnosti dialégu stazili. Na zaklade
skdsenosti vSak méZzeme pozorovat, Ze ak ¢lovek Zije spolu s druhym, ak vie
s nim zdielat radosti i bolesti, vedie s nim bytostny dial6g; je to dialoég Zivota.
Ten otvara moznost aj inym formam dialégu: nabozenskému, ideovému,
politickému. Toto vSetko je mozné preto, lebo dialég je Cloveku vlastny, az
bytostne ho potrebuje.
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