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STANOVISKO NA VEDECKU CINNOST PRE PANA DOCENTA RASTISLAVA NEMCA

Doc. PhDr. Rastislav Nemec, PhD. nar. 1977 v PreSove, po absolvovani strednej koly, Studoval
filozofiu na filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave a teologiu na Teologickej
fakulte Trnavskej univerzity. Stidia ukongil v roku 2003. V tom istom roku bol prijaty na
doktorandské $tadium na Teologickej fakulte Trnavskej univerzity na odbor systematicka
filozofia, ktora dokongil v roku 2006 obhajobou svojej doktorskej prace ,,Pojem procesu vo
filozofii AN. Whiteheada”. V sucasnosti vyuduje na katedre filozofie Teologickej fakulty
Trnavskej univerzity ako odborny asistent sucasnej metafyziky, hermeneutiky a stcasne)
politickej filozofie. Publikuje svoje vedecké préce v slovenskych a zahrani¢nych ¢asopisoch.

Vedecka ¢innost’ doc. R. NEMCA:

Doc. PhDr. Rastislav Nemec opublikoval:

Clanky domsce (Gadamer o pravde v umeni a estetickej skusenosti, 2010; Niekolko pohl'adov
a termin hodnota v utilitarizme, 2018; Humanistic Paradigms of Education in the Postmodern
Vision, 2010; K teérii supozicie Williama Ockhama, 2011; Laska ako téma v perspektive
gréckej a krestanskej moralky, 2011; Re¢ a reCovost’ ako zékladny hermeneuticky problém u
Hansa-Georga Gadamera, 2011; Humanistic Paradigms of Education in the Postmodern Vision,
2010 [spolu s Martiom Sarkanom]; K pojmu moralky v procesudlnej filozofii, 2010;
Nabozenstvo a faktory religioznosti z hladiska Whiteheadovej procesudlnej filozofie, 2010;
Niekol’ko stgasnych pohladov na prirodzenost Sloveka, 2018; O nadeji z filozofickeho
hladiska, 2008: O novom humanizme, 2010; O pri¢nach dovery a kooperacie medzi I'ud’mi,
2009; Pre¢o nie som krestanom? Filozofické argumenty stdasnych ateistov, 2008; Ockhamovo
intuitivno-abstraktivne poznanie a paralely so su¢asnym kognitivizmom, 2012).

Clanky zahraniéné (On the Concept of God in Whitehead's Process Philosophy, 2017; A
,metod* in Gadamer's concept of art, 2014; Entia rationis a ich metafyzicky status u V.
Ockhama, 2012; V. Ockham k problematike ,,scientia“, 2011; Prinos nabozenského prvku k
vzdelavaniu podl'a A. N. Whiteheada, 201).

Domice nerecenzované (Ockham [Viliam z Ockhamu (1280-1349). Zivotopis, Ludger
Honnefelder. Viliam z Ockhamu. Potencidlnost’ metafyziky, Viliam z Ockhamu. Summa
logicae]. 2008; K problematike procesualnej hermeneutiky, 2005; »Modalny“ dokaz Bozej
existencie podla Charlesa Hartshorna, 2007; The Problem of Dualism in Contemporary
Metaphysics, [Problem dualizmu w si¢asnej metafyzike], 2007; K pojmu rozumenia u Hansa-
Georga Gadamera, 2003; Whiteheadova koncepcia vedy, 2005; Whiteheadov metafyzicky
systém a koncepcia Boha, 2006).

Hesla v encyklopédii (Encyclopaedia Beliana, Autorsky kolektiv)

Kapitoly v monografiich (Clovek medzi prirodou, kultirou a technikou. Vybrané reflexie
problému T'udskej prirodzenosti, 2018 [spolu s Miroslavom Karabom]; Heroickd cnost'.
Periférie individualneho a socialneho myslenia v neskorom stredoveku, 2018; Otézka etickych
noriem a svedomia v ponfmani dnesnej filozofie, 2009; Lingua mentis ako zrkadlo mysle podl'a
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Ockhama a Fodora, 2014; De fide ex operibus — O viere a skutkoch, 2014; Okham a jeho nduka
o spojeni cnosti, 2014; Problém buducich kontingencif a BoZieho predpoznania podl'a Viliama
Ockhama, 2012; Signifikacia a supozicia ako ,,proprietas terminorum® u V. Ockhama, 2011).
Karenty (K niektorym problémom mentalneho jazyka u Ockhama a Fodora, 2013;
Gadamerowa subtilitas applicandi verzus Whiteheadova symbolicka referencia, 2009; K
niektorym problémom mentélneho jazyka u Ockhama a Fodora, 2013; K problematike
signifikicie u Williama Ockhama, 2011; Niekolko pohladov na problematiku ,homo
interior* vo vybranych textoch Augustina z Hippa, 2017; K problematike signifikacie u
Williama Ockhama, 2011).

Monografické Stidie (brozurka: Ius naturale ako vychodisko politického myslenia u V.
Ockhama, 2013).

Monografie domice (Filozofické vychodisko profamily stratégie [Lukas Jenik, Miroslav
Karaba, Rastislav Nemec, 2014]; Na¢rt Whiteheadovej procesualnej filozofie, 2009).
Monografie zahraniéné (Oratio mentalis u neskorého Ockhama, fftu 2013; Ockham on Ethics:
Some perspectives on the context of moral issues, Warszawa 2018)

Preklady (H.U. v. Balthasar: Teologia troch dni, 2009; A. Griin: Mala Skola modlitby, 2018; R.
Guardini: Listy o sebavzdelavani, 2018; J. Pieper: Volny &as a kult, 2017; De fide et operibus —
O viere a skutkoch, Ockham a jeho nduka o spojeni cnosti, w: Pluralita myslenia v tradicii
krestanského staroveku a stredoveku [Rastislav Nemec — Milo§ Lichner — Michal Chabada —
Marcela Andokova], 2014; Conferencia Episcopal Espanola, Pravda o laske ¢loveka 2012;
Kardinal J. Ratzinger, Duch Liturgie, 2005; V. Satura, Zime intenzivnejie, 2006; J. Schmidt,
Filozoficka teologia, 2008).

Prispevky na konferencidch (Pluralita myslenia v tradicii krestanského staroveku a
stredoveku. Medzinarodna vedeckd konferencia, Trnava, 12. 12. 2014; Identita versus Fluidita,
&lovek z pohl'adu dnednej evoluénej psychologie, Synoda o rodine 2015 a ¢o po nej, Trnava
2013).

Prispevky z konferencii (Specifické aspekty svedomia v perspektive rozvoja osoby a
spolognosti, Bratislava 2009; Racionélne — iraciondlne, PreSov, 2015; Sloboda a jej projekcie.
Zbornik vedeckych prispevkov z jubilejného 10. vyro¢ného stretnutia Slovenského
filozofického zdruZenia spojeného s medzinarodnou konferenciou, PreSov 2012; Porovnanie
kultiry Vychodu a kultiry Zapadu v pohPade na rodinu, Zbornik z pracovného seminara
profamily, 2016, Trnava.)

Prispevky z konferencii (Hartshornova obmena ontologického argumentu, Zbornik
prispevkov na XI konferencii, Bratislava 2007; )

Publikované referaty (Predstavy a prototypy socialnych vied v pohl'ade na €loveka na prelome
tisicro€ia... Trnava 2017)

21 recenzii

Clanky v pricach zborovych: (Niekolko pohl'adov na otazku ndboZenskej tolerancie v ranom
a neskorom stredoveku, 2017; K niektorym aspektom chapania cnosti u W. Ockhama, 2015)
Prace redigované: Katarina Marinova — Viktor Binder — Oliver Sitar, Filozofické reflexie
modalneho myslenia, slobody a teoretickej podmienenosti pozorovania, Trnava 2013; Chapanie
tolerancii v pluralite dejin, Trnava 2016; Jezuiti a Vychodne Cirkvi: Niektoré osobnosti, Kosice,
2015; K vybranym témam stredovekej a suasnej filozofie, Trnava 2014 (spolu s Andreou
Blas¢ikovou); Pluralita myslenia v tradicii krestanského staroveku a stredoveku, Trnava 2014
(spolu s: Milo§ Lichner — Michal Chabada —Marcela Andokova); Vychodna Misia Spolo¢nosti
Jezisovej, KoSice 2015)

Inauguricia (K niektorym aspektom chapania cnosti u Viliama Ockhama, Studia Theologica,
2017)

Skripta - uéebné texty BCI (Filozofia prava I. Od Homéra do Augustina, Trnava 2017,
Filozofia prava II. Od zatiatku stredoveku po Kanta, Trnava 2017; Uvod do chapania
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nabozenstva I, Trnava 2014; Uvod do chépania naboZenstva II, Trnava 2014; Uvod do
filozofickej hermeneutiky, Trnava 2014).

Uvody, Predslovy (Vzdelanie Prostrednictvom vedy. Kantov spis Spor fakalt, 2010;
Medzinarodné kolo Studentskej vedeckej a odbornej &innosti, 3. roénik Usporiadala Teologicka
fakulta Trnavskej univerzity Bratislava 16. maja 2011; Medzinarodna vedecké konferencia
Pluralita myslenia v tradicii krestanského staroveku a stredoveku®. Teologickd fakulta
Trnavskej univerzity, Bratislava 12. decembra 2014; , Ateizmus : Teologické a filozofické
otazky ateizmu.“ XIII. ro¢nik medzindrodnej filozofickej konferencie ZdruZenia ucitel'ov
filozofie na teologickych fakultach Ceskej a Slovenskej republiky. Nitra 6. — 8. septembra 2009;
Pohostinnost ako staronovy jazyk post krestanskej Eurdpy? Medzindrodnd vedecka
konferencia 13. — 14. oktébra Trnava, 2016; VI. fakultné kolo Studentskej vedeckej a odbornej
¢innosti Teologick4 fakulta Trnavskej univerzity Bratislava 18. aprila 2011).

Vysoko$kolské ucebnice ACB (Uvodné state z filozofickej hermeneutiky I, Trnava 2015;
Uvodné state z filozofickej hermeneutiky II, Trnava 2016)

KratSie preklady EDJ SCB Ockham Quaestio VII. O tom, ¢i st ¢nosti poprepajané.

HLAVNE SMERY FILOZOFICKYCH STUDII PANA DOCENTA R. NEMCA

Filozofické badania pana docenta Nemca sa zameriavaju predovsetkym na tri oblasti: (A)
Metafyzika a naboZenska filozofia A. Whiteheada (B) Filozofia a logika W. Ockhama (C)
Problém pravdy a poznania v hermeneutike H. G. Gadamera.

(A) V knihe ,,Pojem procesu vo filozofii A.N. Whiteheada” nas zoznamuje s podstatnymi
problémami rozsiahlej Whiteheadovej metafyziki procesu pod vplyvom vyskumu u oblasti
fyziky.

Pritom zru¢ne porovndva Strawsonovu koncepciu metafyziky opisu s metafyzikou procesu
Whiteheada, s jeho chdpanim kauzality a s fazami procesu, ktoré tvoria kompletny proces.
Autor uvadza, Ze vo svojej filozofii Whitehead vytvara obraz sveta ako tvorivého procesu. V
tomto svete je organicky charakter jeho podstatnou ¢rtou a mechanika poslednou udalostou.
Svet, v ktorom sa objekty objavuju a vyvijaja, pretoZe su navzajom prepojené. V prenesenom
vyzname, vo whiteheadovskom svete: byt to znamena stdvat’ sa, astavat’ sa mozeme
v skutoénych vzt'ahoch (nazyvané Whiteheadom pocit) s inymi predmetmi, ktoré tvoria svet.
V d’alsich ¢lankoch spol'ahlivo analyzuje a zameriava sa predovSetkym na:

(i) Whiteheadovom pojme zavislosti Boha a sveta ,,Based on the analysis of Whitehead’s
texts, we can say that God must be dependent on other current entities if he has a relation to the
world” (On the Concept of God in Whitehead s Process Philosophorum, s. 187);

(ii) ndboZenstva a moralky, ,,Morélne i naboZenské vedomie je podl'a Whiteheada od
prirodzenosti limitované a preferenéné, preto sa Whiteheadova etika poklada niekedy za
utilitaristickt obdobu egoizmu.” (NdboZenstvo a faktory religioznosti z hladiska Whiteheadovej
procesudlnej filozofie, s. 48);

(iii) dva rdzne pristupy k filozofickej hermeneutike: Gadamera i Whiteheada
(Gadamerowa subltilitas applicandi verzus Whiteheadova sumbolicka referencia) kde podl'a
Whiteheada: ,,V symbolickej referencii dochadza ku korelacii medzi vnimajicim (tak sa
realizujiicim) subjektom a realitou, vnimanou v oboch mddoch.” (s. 25);

(iv) Metafyzika Whiteheada a pojem Boha, kde Nemec uvadza, okrem iného: ,,Na
zaklade analyzy Whiteheadovych textov modzZeme povedat, Ze Boh musi byt zavisly od
ostatnych aktudlnych entit v pripade, Zze je vo svojej existencii relacii. s. 32; a dodava
,» Whiteheadov komplikovany metafyzicky systém premysleny do najmensich detailov, koliSe -
- ako sme videli -- prave na otazke koncepcie Boha” (Whiteheadov metafyzicky systém a
koncepcia Boha, s. 37);
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(v) Whiteheadova koncepcia vedy a spravne poukazuje: ,,Whitehead vnima
,vedu® prirodne, respektive prirodné zameranie vedy, zatial' o filozofiu chape ako zaklad
ostatnych duchovnych vied. Filozofiu teda skima pod inym uhlom metodologickcho
postupovania, v porovnani s prirodnymi vedami” (Whiteheadova koncepcia vedy, s. 232).

(B) Filozofii a logike W. Ockhama:

(i) te6rii supozicie W. Ockhama, kde opisuje definiciu supozicii u Ockhama, kde podla
Nemeca: ,,Podla tradicie Ockham pouZiva dvojaké pravidla pre supoziciu (por. Summa Logicae
I, 63,). Jedny by sme mohli nazvat’ kvézi syntaktickymi, a tie sa dotykaju propozicie, ¢ize toho, -
v akom zmysle moZe termin mat’ taku alebo onaku supoziciu, a druhé sémantickymi, ktoré sa
dotykaju priamo druhov supozicie a toho, ¢o st v danom pripade supposita.” (K feorii supozicie
Williama Ockhama, s. 35);

(ii) Ockhamovmu intuitivno-abstraktivnemu poznaniu a jeho siibeZnost’ so suasnym
kognitivizmom, kde najprv prejedndva predpoklady Ockhamovej teorii poznania, potom
Aprehenzivne a judikativne ukony intelektu a prechadza do Ockhamovho pohladu na rozdiel
intuitivneho (poznanie poznanim veci ako takej) a abstraktivneho (nezavislého od toho, Ci
poznana vec existuje) poznania. Nemec uzatvéra: ,,Oba druhy st navzajom odliSnym, aj ked
stiasnym uchopenim jedného a toho istého predmetu. Oba druhy st predpokladom, ktory
nemozno vyluéit, hoci Ockham stavia na priorite istoty a evidencie intuitivneho poznania.”
(Ockhamovo intuitivno-abstraktivne poznanie a paralely so sicasnym kognitivizmom, s. 50).
A suvislost’ s kognitivizmom spo&iva okrem iného v preukazovani paralely medzi Dretského
analogickym a digitdlnym poznanim. Podobne ako u Ockhama, aj F. Dretske tvrdi, Ze poznanie
(encoding) vyplyva z partikulérnej veci, priCom tito vec méZeme poznat' dvoma spdsobmi.
Jednym sposobom ju chépeme ako existujucu, bezprostredne pritomni. Druhym spdsobom
poznania odhliadame od vedl'ajsich informdcii (ako je napr. existencia veci) a prihliadame na
povahu &i typ veci ($alka). (por. tiezZ, s. 47-48).

(iii) V rozsiahlejSom ¢lanku predstavuje Ockhamov pojem etiky Ockham on Ethics:
Some perspectives. V prvej kapitole Nemec analyzuje Ockhama ,,scientia theoretica, v druhom
opisuje ,,Scientia practica® as a starting point for the application of theoretical knowledge
a uzatvara kapitolou The powers of the soul: intellect and will. ,,As we have seen, Ockham’s
emphasis on the primacy of human will and freedom (highlighting human intention and inner
act) is important, as it accentuates and appreciates not only theoretical reason but also the
faculty of practical human reason. Human reason is capable of discerning what is in accordance
with God’s will and what needs to be done in everyday situations;*

(iv) nominalistickému problému myslienkovych bytosti, koncepcii (entia rationis) a
spravne vyvodzuje ,.Kym v ranej teérii pre neho entia rationis predstavuji vytvory subjektu, v
neskordej tedrii zastupujii skor redlne a nonsubjektivne intencie vonkajsich predmetov.
Ontologia neskorého Ockhama sa po viacerych strankach vyzera ako keby pracovala len s
dvoma variantmi: bud’ predpoklad4 absolttne ni¢ alebo mu ostéva ,,len moZnost’ uznat’ realne
nie¢o — stcno a medzi tymito stupfiami, protikladmi nenachddzame potrebné ontologické
medzistupne” (Entia rationis a ich metafyzicky status u V. Ockhama, s. 161). Je potrebné
zdoraznit' tieZz doleZitost z dne$ného pohladu skutoénost Ockhamovho spochybnenia
nadradenosti metafyziky nad logikou, davajiuc pojmom prvej a druhej intencii novy vyznam.
Prvé intencie boli interpretované nim ako koncept (entia rationis) tykajice sa entit poza
mentalnych (neexistujucimi intenciami), zatial’ ¢o druhé intencie stali sa pojmami vzt'ahujucimi
sa k pojmom prvej intencie, alebo priznakom prvych intencii. Vylucil on druhé intencie z oblasti
metafyziky, takZe ich urobil vylu¢ne predmetom logiky. Takto zacal proces separdcie logicky
a metafyziky, neumoZiiujiic ontologizéaciu logiky, ako aj logicizaciu metafyziky. Podl'a jeho
nominalistického postoja zahrnul univerzalie do druhych intencii. Dal3im dosledkom jeho
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nominalizmu bolo to, Ze vyvratil jednotu predmetu metafyziky: jeho rozne Casti - tvrdil - maji
rozne predmety a ona sama je stthrn tychto Casti.

(C) Hermeneutike H.G. Gadamera:

(i) Clanok Gadamer o pravde v umeni a estetickej skiisenosti, buduje hlavne na
Gadamerovom Wahrheit und Methode a opisuje najprv Kantovu analyzu estetického sudu,
a nasledne predstavuje Fenomén hravosti v humanitnych vedach. V zaveroch konstatuje, Ze:
_Dielo k nam hovori, to je prva pravda, a to, ako ho pochopime, zavisi od nasho dejinného
horizontu, od otazok, ktoré v nas vzbudzuje a na ktoré sa usilujeme najst’ odpoved'. VZdy su to
nové otézky, preto v nas vznikaji nové odpovede. Vyznam diela je potom priamo umerny
otdzkam, pochybnostiam, nevyjasnenostiam, ktoré v nas vzbudi. Vyznam sa totiZ dostava ,,do
hry vzdy na zaklade ,,diania“ nasho rozumenia, ktore je z hladiska Gadamera neustale a
neukonéené” (tamze, s. 43).

(ii) Po bystrej prezentacii Gadamerov ontologicky obrat k re¢i a po kratkej podkapitole
Rozpracovanie problematiky reci ako aj sumarizuje v ¢lanku ReC a re¢ovost’ diela ako zaklad
hermeneutickej sktisenosti pan docent Nemec prichédza k zaveru Ze ,, Pri tychto analyzach
[Gadamerovej koncepcie reéi, J.B.] sme si mohli vsimnut’, Ze zaklad re¢i vychadza z dejinného
prvku, Ze porozumenie inému nastava v re¢i a vychddza z oslovujuce; skisenosti. Mohli sme si
v§imnut, Ze sa radikalne stavia proti Schleiermacherovej ,,psychologizacii* re¢i, Ze radikalne
odmieta akukol'vek metodologizéciu (historicizmus) i ontologizaciu porozumenia (Heidegger).
Gadamer vnima porozumenie inému ako vieoslovujci akt, dotykajici sa I'udskej bytosti ako
takej, ako slobodne pristupujicej k inému Ty. UZ v takejto reci sa ukazuje, Ze Ty odmieta
akikol'vek uzurpaciu a kazda nasa ,,oslovenost* inym zavisi len od nasej ,,otvorenosti“.” (Rec¢
a recovosi’ ako zdkladny hermeneuticky problém u Hansa-Georga Gadamera, s. 110). Ak
hovorime o Gadamerovej kritike Schleiermachera (s prihliadnutim na nedostatok "jazyka ako
jazyka"), bolo by dobré, keby Nemec vzal do ivahy: H.-G. Gadamer, ,,Das Problem der Sprache
in Schleiermachers Hermeneutik”, v: Gadamer, Kleine Schrifien, t. 3: Ideen und Sprache,
Tiibingen 1972.

(iii) Po analyze historickych textov: Schleiermachera 4forizmov i Heideggera (Sein und
Zeit) dejinny horizont stdu Nemec prejde v Elanku K pojmu porozumenia u Hansa-Georga
Gadamera do analyzy pojmu porozumenia u Gadamera. V tom pripade sa zaobera Pozmenenou
formou [hermeneutickej] racionality; rozpracovanie problému porozumenia; reCovost’ diela ako
zéklad hermeneutickej skuisenosti. Skima podmienky a predpoklady Gadamerovho poratia
porozumenia. Gadamer podporoval vySsie formy kognitivneho procesu na zéklade skusenosti
"Thou". Navy3e podla Gadamera, nie metody, ale naSe tradicie, nas historicky "horizont" nam
poméhajii pochopit’ dané dielo. Autor by mohol rozvinut” tému "Thou", Ze tato tradicia nie je
len proces, ktorému nas uéi skiisenost’, ale Ze dolezita lohu tu hré jazyk. Thou nie je objekt,
ale je to vo vzt'ahu k nam.

OSTATNE FILOZOFICKE A VEDECKE USPECHY PANA DOCENTA NEMCA

Pan docent Nemec sa tieZ zaobera - kompetentnym a filozofickym spésobom - témami, ktoré
le¥ia na hranici medzi teolégiou a filozofiou (por. ,,Laska ako téma v perspektive gréckej a
krestanskej moralky*), &iroko chdpanymi témami vzdeldvania (por. ,,Humanistic Paradigms of
Education in the Postmodern Vision”), novym humanizmom (por. ,,O novom humanizme*),
prostredim I'udského Zivota (,,Clovek medzi prirodou, kultirou a technikou®), problémom
dualizmu v su¢asnej metafyzike (por. ,,Problém dualizmu v metafyzike®).

UCAST NA VEDECKYCH KONFERENCIACH, DIDAKTICKA CINNOST, PREKLADY



Pan docent Nemec vyuéuje filozofiu na vysokej 8kole 13 rokov a je autorom niekol’kych
filozofickych skript pre tudentov. Aktivne sa zicastnil vedeckych konferencii - domacich a
zahrani¢nych. Urobil niekolko prekladov do slovenského jazyka, najmi z nem¢iny.

KONECNE HODNOTENIE

Pokial’ ide o viecobecné hodnotenie vysledkov pana docenta Nemca, treba zdoraznit', Ze je
samostatnym akademikom s mnoZstvom hodnotnych vedeckych tspechov. Nepochybne je jeho
zékladnou vedeckou disciplinou $iroko ponimana filozofia - aj z historického hl'adiska. Pan
docent Nemec ma Siroké vedomosti nielen vo filozofii, ale aj v inych humanitnych vedach.
Vdaka tomu st predloZené navrhy analyz prac najvyznamnejSich filozofov, ktoré su
prezentované v priestore siiasnych nazorov a prebiehajucich diskusii. Vedecky vyskum, ale aj
akademické a organizaéna ¢innost pana docenta Nemca tieZ prispievaji k rozvoju spojenia
medzi filozofiou a teolégiou, vratane vieobecne chdpanej spirituality. Tento prispevok spociva
aj v publikovani propedeutickych a prekladatel'skych prac.

VYDANIE NAVRHU

Na zaklade toho, ¢o bolo povedané vyssie, mdZzem povedat’, Ze akademické, vyucovacie,
prekladatel'ské a organiza¢né tispechy pana docenta Nemca spliiaju poziadavky stanovené v
prislugnych zdkonoch Slovenskej republiky pre kandidatov na akademicky titul profesor. Preto
¥iadam o prijatie pana docenta Nemca do d’al3ej etapy procesu inauguracneho konania v odbore
systematicka filozofia. B /



