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Vec: Posudok habilitacnej prace Petra Malika, PhD.

Dr. Peter Malik predlozil — zvlast’ pre slovensku jazykovu oblast” — vel'mi zaujimavu $tadiu pre
viaceré oblasti humanitnych vied. Ide o doéslednu filologickd pracu, ktora ale ma potencialne
implikacie pre teologiu, kedZe sa $pecificky dotyka textovej kritiky Nového zakona. Ale ako uz
cast’ podtitulu prezradza — ,,Pripadové studie o ranej edicnej cinnosti..“ —, nejedna sa len
o prispevok k textovej kritike, ale aj o kultdrno-dejinny pohlad na cinnost’ pisarov, resp.
korektorov v Sinajskom kodexe, jednom z najdolezitejsich zachovanych pisomnych pramenov

vobec.

Autor uz Gvode a potom aj pri jednotlivych analyzach ukazuje, ze pozna Forschungsgeschichte k danej
téme, pricom vedie argumentacne dobre podlozeny kriticky dialég s predchadzajucim vyskumom.
Niet pochyb, ze Peter Malik ovlada komplexni metodolégiu prace so starovekymi rukopismi
avelmi dobre rozumie pojednavanej problematike. Preto aj nasledujuce kritické otazky, ci

poznamky st len akymsi pozvanim k d'alsej reflexii.

V tvode (bod 3) autor udava dovod, preco si pre svoje pripadové stadie vybral text Evanjelia podla
Marka a Zjavenia Janovho. Absolutne treba suhlasit’ s tym, ze kvoli obrovskému mnozstvu oprav
v kédexe [ak nie je uvedené inac, mysli sa stale na Sinajskyl, ,,je nevyhnutné pristapit’ k ich analyze
na selektivnej baze® (s. 15). Jednym z dolezitych dovodov vyberu je (ibid.): ,,[...] Marek bol nedavno
vydany v sérii Editio critica maior [dalej v posudku len ECM], ¢o nam zabezpecuje rigordzne
spracovanu dokaznu situaciu ¢o do externého svedectva pre tento text.” Pre vyber Zjavenia bola
dovodom autorova ucast’ na priprave ECM tejto biblickej knihy. Pri svojich analyzach v praci
pouziva autor ale NA®. V zisade to nepredstavuje problém, kedze sa jedna o Standardné kritické

vydanie gréckeho Nového zakona a vo vicsine diskutovanych pripadov rozdiel edicif nie je az tak



relevantny. Nizsie nasleduje ale zopar prikladov, kedy pouzitie ECM by potencialne malo vplyv aj

na samotné analyzy.

Mk 3,32: Pri analyze tohto miesta Dr. Malik spravne uvadza, Ze znenie npog avtov oyAog najdeme
len ako pévodné ¢itanie v kddexe. Kedze NA* nepontika v danom pripade Ziadny zapis v aparite,
nedozvieme sa, do akej suvislosti by autor dal singularne citanie v 05 (mpog tov oyAov), ktoré tiez

obsahuje predlozku mpog a je v ECM uvedené ako variant f.

Mk 4,37: Na tomto mieste autor uvadza, ze povodné ¢itanie sa nachadza len v kédexe. Rovnako je

ale dolozené aj textovom type C starolatinskej verzie.

Mk 5,33: V tomto pripade Dr. Malik tvrdi, ze ,,[o]pravené znenie je dolozené vo vsetkych ostatnych
gréckych svedectvach® (s. 36). Tato formulaciu by bolo potrebné upresnit’ vo svetle aparatu ECM

(porov. 5,33/13b-f).

Mk 6,4: V pripade om. ako povodného ¢itania v kédexe Dr. Malik pise: ,,Neprekvapuje, Ze toto
opomenutie nema inu textovu oporu.” (s. 37). V aparate ECM je ale vidiet’, Ze textovy typ C

starolatinskej verzie (ako aj niektoré textové formy typu I a V) takisto prezentuji omissio.

Mk 14,11: Dr. Malik uvadza, ze pévodné ¢itanie kddexu annyyihavto sa nachadza ,len v neskorej
minuskule 124 a najlepsie ho mozno vysvetlit’ ako pisarsku chybu® (s. 57), pricom nasledne ponuka
dovody. Pri pohlade do ECM ale vidime, Ze toto citanie — sice v regularizovanej podobe
amnyyethavto — je zaznamenané ako variant ¢ ama oporu v 4. 124. 827. 828r. 1009. 1.547 1

v staroetiopskej textovej tradicii. Bola by autorom ponukana analyza aj v takomto pripade rovnaka?

Kedze Dr. Malik pracoval na ECM Janovho Zjavenia, Citatel by v niektorych analyzovanych
pripadoch istotne ocenil zopar informacii o relevantnych diskusiach v procese pripravy tejto

kritickej edicie.

Ako asi v kazdej praci, aj v tejto sa najde zopar formalnych chyb, ktoré ale neovplyviuju kvalitu
vedeckej prace. Vhodné by v kazdom pripade bolo vytvorenie tabulky alebo prehladu jednotlivych
znaciek pre pisarov, resp. korektorov so stru¢nym vysvetlenim, ked’ze edicie 1 $tadie nepouzivaja

stale ten isty systém.

Na zaklade kvality vedeckej prace Dr. Petra Malika odporu¢am pokrac¢ovat’ v habilitachom konani.

S prianim vSetkého dobrého



